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Abstract

Development of foreign language skills at tertiaryevel using mind maps
21 century continues with rapid changes determimgdylobalization processes, extension of labourketar
multicultural environment and new challenges wtafflect higher education and language learning.
The article summarizes the views of different reslears concerning the components of cognition anwking
process and the concept and use of mind maps btedlebing and learning process.
Creating mind maps develops thinking and studer@ito arrange concepts and ideas in systems.
The authors offer several ways how the successfpleémentation of mind maps in foreign language hewgr
and learning creates the link between the prevémasnew knowledge, stimulates students to takeeapturt in
the study process and develop students’ langualie sk

Atslegas virdi: maciSanis stili, don#zSanas process, vizualieija, jedzienu/kognitvas
kartes, iegaurdSana

levads
21. gadsimts turpis ar stralym parmaipam, kuras mmigi ir raksturojis jau Fulans- "tad

bts vajadzgi gan cileki, gan teorijas un idejas, kas jausituacija lidzetu piepemt iespjami
labakos Emumus.”(Fulans 1999: 46) “i$ pirmaipas saigts ar globalizcijas procesiem,
darba tirgus paplasiBanos un strain piepraguma manam Saj tirga, multikulturalu vidi
un jauniem izaicigjumiem. Rirmaias skar araugsiko izglitibu, jo studiju procesanalyit
oriengtam uz daZdu prasmju aistiSanu, kagautu studentam prasgi reget uz straujeggm
parmaipam, piepemt pareizos émumus saisba ar jauniem izaiciijjumiem. Viena no
svaffigakam prasmdm ir vairaku valodu @arzinaSana, kas nemg labas sveSvalodu zisanas
ne tikai komunikcijai, bet ar konkftaja profesionala joma. Parmaipas izvirza jaunus
uzdevumus ardocGtajam - interesties par jauam pieeaim, analizt savu pieredzi, salzinat
ar citu valstu pieredzi, lai pilnveidotu sveSvalodoaciSanu augstskal un paidzctu
studentiem aktivit savu naciSaras potendlu, izmantojot savu iepriekf pieredzi un
apdistot jaunas prasmes/ienzs. Ka norada Grenfels (Grenfell) un Erlere (Erler) “valodu
maciSaras strakgijas” ir viens no uzdevumiem, kamétpieki piewrs ipaSu uzmaitu
sveSvalodu nciSaras kontekst vairaku gadu garum Valodu n&ciSaras stratgijas
interpretjot, ka virkni “maciSaris prasmju” un piealajot rikus, sava @cisarss procesa
vadiSanai.. (Grenfell M. & Erler L. 2007: 6)

S darba narkis ir sniegt agna brieduma vecumposma tibas raksturojumu,
analizjot izzinpas procesa komponentus- uztveri, atmun donmaSanu. Padit iesgEjas ka
palielinat iegaungSanas efektiviti, palidzot studentiem apg) prasmi izlrtot jedzienus un
domas sisimas, veidojot §gdzienu kartes.



Teorétiska dala

Pedaggiskaja literatira atrodamas dadas pieejas sveSvalodu apguvei. Autores
pamatojas uz vienu no piégj, kas izmantocdzienu kartes. adi pétnieki ka Kolins, Bazans,
Smits un FiSers ir rakguSi par gdzienu vai ziASanu kartes un to pielietoSanu. Lai
parliecinatos, ka veiksrgai sveSvalodu pilnveidei augstskaksgEjams izmantot dzienu
kartes, raksturosimilsik agfina brieduma vecumposmu, kas iff &dgjais studentu vecums
augstskal.

20-24 gadu vecums ir agais briedums atSo vecumposmu ir raksturojisiiksons, ai
Svence (2003) uzskata, ka®afadip ego kize ir \ersta uz intimifites atisttbu vai izokciju.
Saj vecuns cilveku raksturo centieni vifies uz augstu kvaliféciju, apdit zinaSanas un
prasmes, iesaisies sabiedriskajdartiba, mekkt dzves ggu un ar izklaidgties.

Ka liecina psihologu §ijumi, jaunieSiemipaSi akiva ir gan seksualite, gan ar
domaSana. & Klust intelektdlaka, abstrakika, patsivigaka un jaunieSi sp izdart
visparinajumus, melkdjot kopigus principus un likumsakidmas, kurasasaskata atsewss
detdas.

Pec Svences (1999) jaibvas period cilvéks jau ir apguvis sjas veikt |giskas
opefcijas (analizt, sintezt, abstrabt, visparinat un klasifi&t), prot izvirat hipotzes,
improvizet par dazda satura infori@ciju, atrast nestandarta rigjomus un ietvert savas
probkmas visgarigu probtmu kontekst. Toner jaunieSi ir individali izveéligi probEmu
risinaSars, jo vini galvenokrt pieversas im darbbam, kuras paSi na@vte ka svaigas. Tas
izskaidrojams ar jaunieSu vajadm aplieciat sevi, savu individualiti ar originalitati
domasars un darfba. JaunieSiem veidojas ps vienai proldmai atrast vaitkas risiraSanas
alternaivas. SeviBi izteikti individuali savos €mumos, paspliecinati un neatlaidgi ir
jauniesi ar atstitam jaunrades gpam. (Svence 1999: 142,143)

Turpinagjuma sikak apskatsim tfis no izzphas procesa komponentiem —uztveres, @i
un donaSanagpatnbas, lai @rliecinatos vai kognitvo karSu veidoSana ir ,draud@” masu
smadzeu procesiem.

Uztveri ka izzinas procesu, kas izpauzas lietu unagdou atspogloSanas hdi, kad &
darbojas uz mai organiem, raksturo Meikie (1998). Cilgks uztver lietas un padibas
(pirmas signalsisttmas sigalus), kas biezi tiek aizafas ar toggas simboliem, ardiem (otas
sigralsisttmas sigaliem), kuri prsvaa tiek lietoti nodarkbu, lekciju laika. Lai uztveres
process btu veiksmgs, lektoram3gpatur pata vairakas uztveregpasbas.

“Viena no uztveregpasdbam ir uztveres izdles raksturs, kas nome, ka katrs klaugajs

uztveres gait izdala to, kas sasaucas amaviintereBm un vajad#wam. Tadel lektora



uzdevums ir rerktiecigi vadt uztveres procesu, izdalot uztveres objektus na.fadMeik&ne
1998: 130)

Ir subjekivie un objekivie faktori, kas to nosaka.aKobjekivos faktorus var migt:
lektora balsi, Sriftu uzskatetdkeKlos, kasu kontrastus diagranas, pasurojumus tabus,
objekta dinamisku izcelSanuifjums auditorijas acu priekSuz tifeles vai kino kadri),
aplikojamo jauijumu pkna skaidiba un citi. Ki afi subjekivie faktori: cilveku intereses,
vajadabas, attieksmes.

Pasauli ap sevi cibki uztver ar sajtam, pie@am maam. Domirg vizuala, audila un
kinesttiska uztveres sigima, kaut gan inforacijas apsi@dé smadzenes var izmantot jebkuru
no pie@m maam. Katram mums viens no Siem uztveres veidiem midgoSais. “Parasti
29% skolnieku domid vizuala uztvere, 34% - dzirdes, 37% - Kilmt uztvere. Tas, ka
cilvékam viena uztveres séha domi, nenoZmg, ka Sis cileks nevagtu izmantot ar citas
sisemas. Nevar arapgalvot, ka viena si&ha ir latiika par citu. Torér cilveéki parasti izelas
vienu konkgtu sisemu. § izvéle notiek neapziti.” (Smits 2000 :34)

“Kad esam atraii, mums viegik uztvert jaunu inforraciju un idejas. Mcibam optimalakais
ir nesaspringtas uzmaas sivoklis— atbildgi uzdevumi un zems stresamknis.” (Smits
2000:11).

Kognitiva virziena prstavjia psihologa Millera izvir#as idejas par infor@cijas
sadaiSanu “gabalos”(chunks) un ierobezastaika atmmas spgju saglafat informaciju kluva
par pamatdomu teofig par atmiu. VinS uzskaja, ka infornacijas apstidaSana notiek k&
virkne sedgu squ. Literatira atrodami vaiiki atminas skaidrojumi. .“Atmija ir process, kar
galvenokirt tiek veidotas saites, salsds un asogcijas starp jauno inforatiju un jau
pasévoSapm zimSanu sistmam. Atmipa liela méra ir atkafga no atglgas vardiem un
jedzieniem kas, pareizi iegaugjot noislaika atmpas tiek arnesti uz ilglaika atnmu. Saistot
jauno inforn&ciju ar jau pagivoSapm zimaSanu sistmam, mes radim jaunus izpratnes veidus.
Atsaucot informciju atmipa, mes reti izmantojam burtisko Zrds \arda” procesu, ms
nenoladm no atmpas to, ko esam iega@usi — tas tu parak ilgs un apgitinoSs process,
tas fdzimatos pastvigai lugas manuskripta iekalSanai un atsaukSanain@atrvics sgjam
brivi pieklat tik apjomigam atmpu materilam, ka vajag tikai atceties galvens idejas,
vardus vai €lus, un no tiem varam atveidot savas atsi” (FiSers 2005:82)

Ka raksta Millers (1956), cikka sgjas atcegties un informaciju noglalat islaika
atmina, ir saisttas ar skaitli 7. d3pat ar Vorobjobs (1996) atsaucas uz skaitli 7 shistar
informacijas iegaurdaSanu, konstajot, ka [Ec pirmas materila izlagSanas cileks iegaum

Vvidgji 7+- 2 atseviRus elementus.



Atminpas pamatprocess ir iegad$ana, uz kura pamata noris €ka pieredzes
uzkraSana, jauno zisanu saisfana ar esosaj. legaumdSana var it islaidga, ilgstosa,
netSa un tSa. Saigba ar So veidu praktisko nomi, pie\ersisimies vaiik tisas iegaumsSanas
organizcijas jauijumiem.

Vorobjovs(1996) arapgalvo, ka iegaugiama materila apjomu var palielift, ja tas
tiek apgpgts. Bez tam ifas iegaurdSanas efektivitti var paaugstiat ai, ieskEdzot
legaungSanas procasnetisas iegaurdSanas elementus, kuru pamat cilvéka intelektala
dariba ar iegaugjamo matedlu. VinS noida uz iegaugBanas procesa orgafitiu un
paSa cilgka attieksmi pret iegaudjamo matefilu, kas atstj noteiktu iespaidu uzifas
legaungSanas produktiviti. Ka visparzinamu faktu var migat, ka lalak tiek iegaunats
materils, kuram ir emocicdla nokisa (pozilva, vai negava). Saj zina sievietes uniiesi
at&iras, \rieSi ilgak saglald atmina notikumus ar negatu emociodlu nokrsu, turpret
sievietesatrak aizmirst emocio#li negaivus notikumus.

Paidoties rakstu valodai nav vairs nepiecief@am saglaii atmina daudz informcijas
vienlaiagi, iesgja pieraksit, nodrukit, iespiestir dalgji atvieglojusi indiida atmau, ka
raksta Ernere. (Turner 2002)

Petnieki noda ar uz individuilam atiritbam, ar kuam vienu ciheku atmpa at&iras
no citu cileku atmipas, un var izpaustiesalcilveka dazdu atmhas veidu attiebas, kad
domire kads no atmas veidiem (redzes, dzirdesardiski logiskais utt.). “Atmhas
individualo atkiribu &lonis var liit atminas darlbas procesipatribas (Kkdsatri iegaunt un
atri aizmirst, cits &ni iegaung un atri aizmirst). Cilveka atmha var it vairak oriengta uz
iegaungSanu unds informacijas saglaisanu, ko dod sajas un uztvere, vai uz infoauiju,
kas rak no donasanas un iztes.” (Vorobjovs 1996: 82-87)

Literatiira domaSanu raksturo&psihisku izzhas procesu, karar runas patlzibu notiek
visparinata un netieSa atspo$ana. Runas pamatviba ir vards, kas pilda vaikas
funkcijas. Pirmkrt, vards apzmé kadu priekSmetu, nada uz to, izsauc ap# ta telu.
Otrkart, vards dod iesgju analiZt priekSmetus, ieraudizto bitiskas pazmes, iekaut tos t&j
vai cita priekSmetu grup tadgjadi klastot par abstrakcijas un vi@nasanas izekli. So
funkciju parasti sauc par gxda nozmi”.

Ja \ardam ir nozme, tad ¥rds visgrina apkirtejas pasaules priekSmetus un Fuibas
pec to kitiskagm paamem, Klastot par §dzienu. Bet atsevi$ vards nevar noformet
saregitu domu. Tas iegpams tikai ar @rdu sakopojumu, valodu. “Valodaa ksisema
realizjas ruri. Sggja ,apkalpot” domasanu ir viena no runas funkaip.”(Vorobjovs 1996:
93) Cilveks var izmantot iel&o runu, it k& sarumties pats ar sevi un pre¢étzdomu, @c tam

to izsakofargja runa.



DomaSanas opécijas ir analze, sinéze, saldzimaSana un visfrinaSana. Lai &
domaSanas opdacijas apvienotos procgsjaveidojas proldmsitlacijam, kas rodas pie trim
vienlaiagiem nosagumiem:

e jauna, adgik nepazstama fakta, padibas rasais;
e veidu nenoteikba & fakta vai paidibas izziaSarz;
e cilveka eleSaras un tieksme izziit jauno.

Ja iztokst kads no nosamumiem, tad prokdmsitlacija neveidojas unidz ar to ar
domaSanas process nenotiek. “Daganas process cikam visbieZk sakas ar
probkmsitlacijas raSanos, kura “iedarbina’aketnéjo anaitiski singtisko darlbu
nenoteikibas likvick3anai. $ darbbas rezulita tiek formukts uzdevums. Uzdevummir
skaidri formuéts, kas dots un kaggtrod, t.i., ko ciléks zina un ko nezina dosagituacija.
Pec tam notiek anatiski sintiska darliba ar So uzdevumadz tam laikam, kagr tiks rasta
atbilde vai ar process apasies, ja cileks atbildi neatrod.

Atkariba no &, kada limen notiek domaSanas process, kas ir atiaki sinttiskas darlibas
pamafi, domaSanu nosat iedala tfs veidos: uzskami darligaja, uzskaimi télainag un
abstrakti teagtiskaja.” (Vorobjovs 1996: 91 —100).

Petnieks FiSers saista daganu ar kogrivo atistibu, jo donaSanas procasizmanto
vardus un §dzienus. “Lai veiciatu donaSanas aistibu, japalidz studentiem izictot sisemas
jedzienus un domas vai @it tos kartes veidl Jdzienu kartes veidoSana ir viena no
metodm, kas var veicifit maciSaras prasmi.” (FiSers,2005: 16).

Savukirt jaunu tehnolgiju pamldiSaris ir samazigjusi laiku, kas nepiecieSams
informacijas atraSanai, bet clkam ir papstéda dazda veida inforracija —viz(ala, verkala,
kultiras un so@ia un jaizprot saisiba starp #n informacijam kompleka veida. (Turner
2002)

FiSers atsaucas uz Fostera (Foster) teikto- “galgemr sasaist kopa”. Veidojot
saistbas, nd@s radim pasaules izpratni, un tas ir visas radodonaSanas pamatprocess. (
FiSers 2005: 86).

Lai izprastu k& sasaigt kopa un izmantot So procesu sveSvalodu apguves pileyeid
jaiepaistas argdzienu kagm. Edzienu kam ir dazdi nosaukumi. Is ctve par gdzienu
vai semantiskam karem, par ziaSanu kadm, par \ardu tmekli, tiklu vai kopu, par gita
kartm, domu sa#tim, ideju sazarojumiem, par struldtiem parskatiem, atmjas kargm,
kognitivajam karem.

Terminu “kognitva karte” 20. gadsimta 40. gados ieviesa Tolmans.(Edlnan). Lai
gan uzskata, ka jau 3. gadsinkids domatajs grafiski veida vizualizjis Aristotda jedzienu

kategorijas. ¥lak 1960. gadu akuma semantiskoiklu teoriju attstja Dr.Alans Kolins (Dr.



Allan Collins) un Kvilians (M. Ross Quillian). TiesDr. Kolins, pateicoties savam
leguldjumam un publigtajiem @Etjjumiem, tiek uzskats par moderno pta/ gdzienu karSu
raditaju.

Uz prata karSu izgudraja slavu pretengl ai paastamais britu psihofgjas izdevumu
autors Tonijs Bazans (Buzan), kura orgaaijai pieder préu zimes “Mind Maps” lietoSanas
tiegbas. Bazans ir sarakjst ai vairakas gimatas paris metodes priekSrdaam.

Jedzienu jeb kognito karSu raksturojumu atrodami g&tnieka FiSera daib “Visus
procesus, kas ietver domu diagrammas, var sauktquaniivajam karém. Kognitvas kartes
vizuali vai grafiski negina attlot ideju vai fdzienu savstagpas attiegbas. Dazreizas sauc
par gdzienu kam, jo identifi&jot galvenos &rdus un §dzienus, lietot valodu ir viegk ne
vien tdg], lai izdaftu pierakstus, bet atade] lai domatu, macitos un iegautu. (Fisers,2005:
81).

KarsSu veidoSanai das petnieku noédes ir atgirigas, tondr to vienojoSais elements ir
vizualizacija. Pasiv vairakas kognitvo karSu struktras. “Vizuali karte ir daadu veidolu,
piemeram, taisngtru, trisstiru, agu utt., sakrtojums. Veidolus savienanijas un/vai bultas,
kas novilktas no vienas figas uz otru un starp vakam figiram. Edzienisla zina karg
ietverta verbla informacija, kas atrodas veidolos un starp tiem, radojuidsvstarpjo
attieabu shematisku atiojumu.” (FiSers 2005:95).

Savulkart iepriekS migtais Bazans ir izsidajis predzas vadhijas gdzienu karSu veidoSanai.
Pieneram, visas savienojas linijas ir pistoSas, joalak no centra, jo Saakas. &dzieni, kas
izteikti tikai ar vienu ¥rdu vai simbolu, tiek uzraki virs attiedgas plsto&s finijas. Linija
un \ards ir vierada garuma. Svaga ir izmantoto Kisu daZdiba (vismaz 3) un lbva radosa
pieeja.

Petijumi liecina, ka nav viena viéga veida, kas iiu pats labkais. Dazi cileki dod
priekSrokugeometrisim formam, citi brivakam, plasto&m struktiram. Tas ir cieSi saifts ar
individualo maciSaras stilu un pieredzi. dpec studenti jiepastina ar daziem veidiem, kK
informaciju var izkartot grafisk forma.

“Veidojot domu kartes, pirmstadija biezi vien ir ideju i@kSana un saigiu veidoSana.
Svafiga domu karSu ieéme ir &, ka tajs ideju saigBana tiek skaidri padita vai nu ar
diskusijas starpni@ou, vai rakstiski piethijam, kuras saviencegliziena drdus. TieSi tas, ka
saisibas tiek padatas skaidri redzamas, RiSdomu kartes no vierakSas ideju iesdkSanas.”
(FiSers 2005: 91).

Lai preciztu kadiem notikiem jedzienu kartes izmantojamas, atsauksimiesdtzigka FiSera
viedokli. “Tris galvenie rarki jeb noliki, kadg]l ir lietdefigi domaSanas procesu padar
uzskaimu ar kognitvo karSu (domu karsu jebdzienu karsu) padzbu, ir &di:



e izpetit to, kas ir ziams— identifiét galvenos gdzienus, padit saites starp id&mn un
izveidot ggpilnu skemu no &, ko ziram un saprotam,;

e palidzet planoSanai— kartes noder,apbjot kadu aktivi@ati vai projektu, jo tajs tiek
izkartotas un sagruwbas idejas un paditas to savstagpas saistbas;

e veicinat izverteSanu— ds paldz iz\ertét pieredzi vai ziaSanas, frdomajot galvenos
elementus risu apg@tajas ziraSaras vai veiktags darbbas.”( FiSers,2005:91, 92).

Nemot &ra, ka gdzienu kartes var b atkirigas, apikosim teogtiskaj literatira
atrodams nogides par gdzienu karSu priekSrdgam. “Jeédzienu (jeb domu ) k&gt kas
izveidota, cenfr novietojot galveno ideju, iradlas priekSrobas:

e centala jeb galven ideja ir pretzi formuleta;

e ideju relaivo noZmigumu iespjams skaidri padit, svargakas paswrojot vai
novietojot tudk centram;

e skaidri var paadit ideju saisibas;

e vizuala formalauj viegli @rskatt skemu;

e strukfira ir provizoriska un dabiskag pielauj papildirsjumus un piedgojumus;

e procesa afrtais raksturs veicina ideju sas&nu;

e katra slima ir individwala un unikila, apéc to vieghk iegaungt, atsaukt atnma un
atkartot.” (FiSers 2005: 91)

No ieprieks teikd izriet, ka fdzienu karSu veidoSana nevis veicinarpasmcisanas un
maciSaras vidi, bet mudina studentus aktiesaistties donaSanas procés Jkdzienu kartes
stimule akfivu donaSanu, atsta anakes, klasifieSanas un sidzes kognilvas prasmes un
sadgida vizualas komunilicijas un érteéSanas iesju. Karsu veidoSana veicina infofigijas
plismu no skaniem uz skoldtju, no skoloija uz skoénu un skaotnu starg. Studenti ne
vien saem inforniciju, bet ar pardoma, interpret un sasaista to ar saw izpratnes stmam.
Vissvafgakais ir tas, ka studenti aoas etit, vizualiZzt un organizt informaciju. “Karsu
veidoSanu iesppams izmantot jebkura @wibu programmas priekSmeta kontaksta var
nodegt an grupas diskusijai un veicih kooperaivo maciSanos. Turkit, veidojot kartes,
skokni un skologji var izmantot datoru. Karti varimét uz @feles vai uz transparenta un
projicét uz ekéna, kartes imejumu var papildiat vai parveidot. Karte nodroSina visaptverosu
ietvaru valodai, kurggpilna veida var izmantot visus valodas prasmes aspektusSamnmu,
klaugSanos, lasanu un raksanu.” (FiSers 2005: 92)

Zinatnieki ir pie@adijusi, ka ja nds donmaSanas procasizmantojam abas smadue
puslodes, tad oisu s@ja atceéties un atsaukt atmm informaciju noZmigi uzlabojas. Par to

raksta ar Smits un Opolcere .” @iski ir atcekties, ka kognivas kartes sasaista labo un



kreiso smadagi puslodi, jo izmanto viZllo elementu, modea§anu un pamatvdus.( Smits
2000: 82).

“Optimali ir, ja abas smadze puslodes ir nodarbites vierada mera. PieauguSie
parasti micas ar kreiso smadge puslodi. Vhiem fantizija daudzos gapimos ir jau
nolietota. Bpec ir svaigi atkal atdavinat fantaziju un aktiviZt labo smadagu puslodi.”
(Opolcere 2000: 67).

Materi ali ,metodes un gdzienu karSu praktiskas pielietoSanas pierri

lzmantota tedttiska literatira, Uzémejdartibas vatbas fakulites un Trisma un
viesnilibas nozares wzZmumu vadbas fakulites 1.kursa 1.semestra studiju kursa
programmas. Autores veica tétskas literafiras izgti, studiju kursa programmas &p
studentu ankéganu, nogroSanu un izmantoja kvalifab pieeju.

Abas tijjluma autores @cta studentiem amg valodu Biznesa augstskofTuriba”,
tapec aifl jedzienu karSu pieams un uzdevumi ir veidoti gan Wamejdarbibas vatbas, gan
Tarisma un viesniibas nozares uzZmumu vadbas fakulites1.kursa studentiem, kuri aysg
attieagi kursus Profesiaa terminolgija (andu valoda) 1 un Lieti§a sveSvaloda (ang
valoda) 1. Tie ir kursi, ko studenti ajsg 1.studiju gada 1l.semastt.at€la redzam karte
ataino &mas, kas iglautas Umemgjdarbibas vatbas fakulites studiju kurd LietiSka
sveSvaloda (arg valoda) 1. (skat. 1.att.)

FiSers (2005) iesaka, ka lai iepgtiatu studentus ar@zienu kam, vislatik, ja skologjs
pats izveido &u karti, piendram, par nicibu programmas tematiem.

Ar1 Smits(2000) iesaka: “Semestikisma jau ieprieks studentiem pastiet par tematiem vai
jautagjumiem, kas dezuma tiks apflikoti. Gadam ritot, atgriezieties pie kartes, anmt, kuia
vieta uz kartes atrodaties. ledroSiniet studentus jpuiekS domt par rakotné apdistamu
tematu.” (Smits 2000: 95)
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Jedzienu struktu#Sana un iegaug8ana

1. Uzdevums:

Apgustot Emu —“Karjera unemgjdarbiba”, studenti sadak 3 grups pa 3-5. Katrai grupai
jaizveido gdzienu karte par profesiju un amatu nosaukumiemsiisam ar uaeémgjdarhibu,
darba de®ju pragbam So amatu vai profesiju kanditem un darba pieakumiem.

Uzdevumu beidzot, katra grupa savu karti prexzent

Kartes var tikt labotas un papildias.

Tas var izmantot atictoSanas procegirms kontroldarba vai eksena.

Lagta teksta strukiras izpratne

Kognitivo karSu veidoSana pdk saprast lat teksta strukiru

2. UzdevumsApgustot Emu —“Biznesa komunicija”, studentiem rajas jaizlasa teksts
“Culture Gaps and Non-Verbal Communication” dizyeido péata karte par teksta saturu.
Nodarhba studenti grups pa 3-4 satlzina kartes un izveido grupas kgp prata karti, kuru
vélak prezent.
AtkartoSana
Ka skaidro Smits (2000)-mudiniet studentusaeti majasdarbus, izmantojot atnas kartes,
atkartojiet stundas saturu, gan netot iepriekS apgjo tematu, ganakot jaunu tematu.
3. UzdevumsKatras &€mas beigs katrs students individli izveido atmpas karti par apgo

temu, tad iepaistina ar karti savuaoinieku un izskaidro tam kartes uuh.



Semestra bei students izveido kopsavilkuma karti visai vieka,ir apguvis.

Rezultati un diskusija

Petijuma piedalfjas 27 STF 1.kursa un 12 UVF 1.kursa stud€ff- sievietes, 10
virieSi). Andu valodas nodarbu laika studentiem tika piexnvatas anketas, lai noskaidrotu vai
studenti akivi iesaistis studiju proces parzina savus @cisaras stilus, paémienus i labak
atce€gties informaciju un saist ar esosSam zimaSaram, zina kas irgdzienu kartes. Apkopojot
studentu anketas, var setirka vaiikums studentu- 18 no STF 1.kursa un 7 no UVF l&urs
studentiem nezifja kas ir gdzienu kartes, nebijag veidojusi. 14 no STF 1.kursa un 8 no
UVF 1l.kursa studentiem uzskat ka jaunas inforatijas saigSana ar jau zimo hitiski
letekn® andu valodas prasmju pilnveidoSanu nodbfib. 15 no STF 1.kursa un 6 no UVF
1.kursa studentiem nebijaniecinati kurS iegaurdSanas pg&miens valodas apgawiniem
palidz atcegties profesioalo terminolgiju andu valodi veiksmgak.

lesaistot studentusédzienu karSu veidoSanas procesa, autoressropy ka déai
studentu, kuri iepriek$ ar ziganu vizualiZciju nebija saskrusSies, karSu veidoSana ddga
zinamas gitibas. Sie studenti veidojot kartes E@ppientra struktiru vai raksfja terminus
stabhos,1sti nezinot & tos vizuili izkartot. Studenti juts saspringti, negliecinati par sa@m
spejam. Sada situacija, radot bivu, nepiespiestu gaisotni, gdot nesaspringtas uzmibas
stavokli, docetajam studenti giedroSina, rosinot amg zinaSanu vizualiZciju un izmantot to
maciSaris procesa aktivisanai.

Noskaidrojis, ka pec jedzienu karSu veidoSanas, aizst jaunu Emu un karSupielietoSanas
temu nobeidzot, iegaugtas profesionlas leksikas apjoms ahgvalodi ir palielinajies.

Ar1 studenti atist, ka gdzienu karSu izmantoSana studiju pracpalidz atsaukt atmi
un sistematizt jau esods ziraSanas un sasaisttas ar jaunam, ftadejadi pilnveidojot
maciSaras prasmi. Studentus aptajojt pec iepazstiraSanas argpdzienu kam, noskaidrgjs,
ka karSu izmantoSana uzlabo liela apjoma infmijas iegaurdSanas sfu, kas ir viens no
sveSvalodu zimsanu pilnveidoSanas noaecniem, kdz ar to palielinot akto profesionalas
terminolgzijas vardu kajumu andu valodi.

Autores atsaucas uz vaku petnieku atzham par fdzieniem un to saifiu ar
maciSanos/ kognivo atistibu. ,Jkdziens ir organita ideja, tas ir abstrakcija, kas apkopo
daudzus faktus un, &ainot pieirt tiem jegu, izkarto faktus kategoris jeb &iras. Edzieni
palidz klasifiGt un salértot domas un pieredzi, radot i€gpdot noteiktus apmejumus ideju
sisemam. Edzieni sagrup konketus faktus, lai noteiktu objektu &i&ibas un savstagis
attieabas. ddzieni ir cilveka piata strukfiras, kadauj piekirt jégu pieredzei un atities no
tas.”(FiSers 2005: 83).



.Plaze apgalvoja, kagdzieni tiek organizti ,shemas” jeb ,modéos”, tas ir, objektu vai ideju
mentlas parstavibas, un ar So mode starpnietbu notiek infornacijas apstide. TieSi
jédzienislas strukiiras ir pamat prasngm un izpratnei.” (FiSers 2005: 87).

Kopsavilkums un secimjumi

21. gadsimts turpiis ar stradm parmainam, kas saistas ar izgitibas iegSanas iesgpu
un darba tirgus paplagi®anos, un jauniem izaiGjumiem. Rrmamnas izvirza jaunus
uzdevumus ar doctajam -interesties par jauam pieefm, lai pilnveidotu sveSvalodu
maciSanu augstska] analizt un saidzinat savu pieredzi ar citu valstu pieredzi, unigzit
studentiem apg jaunas “naciSaras stratgijas”.

Sap rakst izmantofis teobtiskas literairas anake liecina, ka jaunieSiem &#aj
vecumposra ir labi atistitas kognitvas prasmes (uztvere, dasana, atmia), to starp
nepiecieSams donaSanas opacijas (anake, singze, saldzinaSana, Visprinajums,
klasificeSana), & aif pienit radoSa pieeja un spontaité.

Jedzienu kartes var tikt efeki izmantotas sveSvalodu apguves procesa pilnvardns
ar nosagumu, ka jaunieSiis pietiekami motigti.

Jedzienu karSu veidoSanas process faieatspoglo uztveres procesuedzienu karSu
veidoSana nevis veicina pas maciSanas un @acisaras vidi, bet aktiviz macibu vidi un
studiju procesu kopuin kdzieni paidz klasifiGt un salirtot domas, savuikt kartes sasaista
labo un kreiso smadaze puslodi.

Speja atcegties informaciju noZzmigi uzlabojas, jogdzienu karSu veidoSanas process
lidzinas atmhas procesam, jo abos gmunos tiek izmantotigdzieni, €li, atskegas ardi un
starp gdzieniem tiek veidotas saiknes.

Kognitivo karSu veidoSana veicina da®anas aistibu, jo ,veidojot kartes, &s
macamies gdzienus un domas iziktot sistmas. Dongjot af tiek izmantoti drdi un gdzieni,
kuri savulart tiek organizti “shemas” jeb “modéos”.

Radot draudigu vidi, mazinot stresu, veicinot saddmb un studentu aitu
iesaistS8anos, izmantojot dadas metodes un pogitis pamudiajumus, studentu sveSvalodu

zinaSanas augstskopilnveidojas veiksnyak.
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